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Jednym z podstawowych wyzwan etycznych poczatku trzeciego tysigclecia jest
rewolucja biotechnologiczna. Dotyczy ona zastosowania nauki 1 technologii do
modyfikowania organizmow zywych: mikroorganizméw, roslin, zwierzat 1 ludzi.
Prawie kazdego dnia $rodki masowego komunikowania podaja nowe informacje
dotyczace m.in. prob klonowania cztowieka, genetycznego modyfikowania zwierzat 1
ro$lin, wprowadzania na rynek zywnosci zmodyfikowanej genetycznie.

Za szybko rozwijajaca si¢ rewolucja biotechnologiczng probuje nadazy¢ prawo.
W wielu krajach tocza si¢ publiczne debaty na temat prawnego uregulowania tych
zagadnien. Vincenzo Lungagnani, wyktadowca bioetyki 1 norm biotechnologicznych
na Uniwersytecie w Mediolanie, przedstawia w swojej pracy obecny stan tego
problemu w panstwach Unii Europejskiej, ze szczegdlnym uwzglednieniem Wioch.
Ksigzka Biotecnologie. Norme e regolamenti (Biotechnologie. Zasady i przepisy)
sktada si¢ z czterech czesci. Na poczatku pracy naukowca z Mediolanu znajdujemy
refleksje o charakterze bioetycznym. Czgs¢ druga jest poswigcona zagadnieniom
bezpieczenstwa. W czesci trzeciej autor podejmuje problem wlasnosci intelektualne;.
Ksigzke zamyka zbior najwazniejszych dokumentéw i propozycji norm prawnych
regulujacych sferg biotechnologii w krajach UE.

W pierwszej czesci swojej pracy Lungagnani zauwaza, ze bioetyka przezywa
swoOj gwattowny rozwdj poczawszy od lat 70. XX wieku. W tym czasie refleksja

bioetyczna zostala zrewolucjonizowana przez niezwyktly postep nauk 1 technologii
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biologicznych, a szczegdlnie inzynierii genetycznej. Wymiar etyczny rozwoju
biotechnologii nie ogranicza si¢ oczywiscie do refleksji bioetycznej w obszarze badan
medycznych. Wspotczesne technologie biologiczne znajduja zastosowanie w
przeréznych dziedzinach zycia czlowieka. Dlatego tez pytanie o etycznosé
biotechnologii dotyka m.in. sposobu traktowania przez cztowieka §wiata organizmow
zywych 1 §rodowiska naturalnego, perspektyw nowych zrodet energii, walki z plaga
glodu, spolecznej kontroli nad badaniami naukowymi itp.

Biotechnologie daja przede wszystkim czlowiekowi mozliwo§¢ modyfikacji
samego siebie. W ten sposob czlowiek z podmiotu staje si¢ przedmiotem. Granice
dopuszczalnej modyfikacji organizmu czlowieka powinno okresla¢ prawo.
Najwazniejszym dokumentem prawnym o charakterze bioetycznym na naszym
kontynencie jest Konwencja Rady Europy na temat ochrony praw cztowieka i jego
godnosci w kontek$cie wykorzystania biotechnologii. Dokument ten zostal przyjety
przez panstwa czitonkowskie Rady Europy 4 kwietnia 1997 roku w Oviedo w
Hiszpanii.12 stycznia 1998 roku do Konwencji z Oviedo dodano protokdt o zakazie
klonowania cztowieka. Nalezy podkresli¢, ze Konwencje podpisato jedynie 21 panstw
na 41 czlonkéw Rady Europy. Wsrdd sygnatariuszy dokumentu nie ma np. Wielkiej
Brytanii 1 Niemiec.

W jednym z pierwszych artykutow Konwencji czytamy, ze dobro cztowieka
musi przewaza¢ nad dobrem spoleczenstwa i dobrem nauki. Kazdy cztowiek ma
prawo do wiedzy o swoim stanie zdrowia 1 nie mozna wykona¢ zadnego zabiegu bez
zgody pacjenta. W ten sposob Konwencja z Oviedo broni autonomii cztowieka i
sprzeciwia si¢ instrumentalnemu traktowaniu ludzkiego organizmu. Dokument Rady
Europy dotyka m.in. problemu diagnostyki genetycznej. Rozwoj genetyki 1 biologii
molekularnej pozwala dzisiaj taczy¢ charakterystyczne wtasciwo$ci DNA danej osoby
z jej predyspozycja do okreSlonych patologii. Konwencja z Oviedo uznaje za
dopuszczalng tylko t¢ diagnostyke genetyczng, ktorej celem jest wykrycie choroby
genetycznej 1 proba jej leczenia. Tego rodzaju testy powinny by¢ przeprowadzane ze
szczegOlng roztropnoscia, aby nie budzi¢ niepotrzebnych lgkéw wsrod najblizszych

badanego dziecka. W tym kontekscie warto zauwazy¢, ze dokument Rady Europy nie
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podejmuje problemu dzieci nienarodzonych, na ktérych dokonuje si¢ aborceji z powodu
wykrycia wady genetyczne;.

Waznym zagadnieniem bioetycznym wspolczesnosci jest terapia genowa.
Konwencja z Oviedo dopuszcza ten rodzaj leczenia tylko wtedy, gdy nie ma
najmniejszego ryzyka, ze zmodyfikowany material genetyczny zostanie przekazany
potomstwu. Podobng stanowczo$¢ dokumentu znajdujemy w  konteks$cie
przeprowadzania na czlowieku eksperymentéw naukowych. Aby dokonaé takiego
eksperymentu, musza by¢ spelnione nastgpujace warunki: nie istnieje zadna metoda
alternatywna; mozliwe ryzyko jest proporcjonalne do sukcesu badania; projekt
eksperymentu jest zatwierdzony przez kompetentng wiadze; osoba poddajaca sig
badaniu zostata o wszystkim wyczerpujaco poinformowana i1 wyrazita pisemnie zgode
na przeprowadzenie eksperymentu.

Autor ksigzki Biotechnologie. Zasady i przepisy porusza takze problem badan
na ludzkim embrionie. Konwencja z Oviedo nie zakazuje wykorzystywania w tym
celu tzw. embriondw nadliczbowych pochodzacych z zaptodnienia in vitro, natomiast
sprzeciwia si¢ tworzeniu nowych embriondw z przeznaczeniem dla badan naukowych.
O wiele dalej w tym wzgledzie posunetly si¢ wladze Wielkiej Brytanii, ktora nie jest
sygnatariuszem dokumentu z Oviedo. 27 lutego 2002 roku wiladze w Londynie
zezwolily na wykorzystywanie do badan naukowych ludzkich embrionéw, naturalnych
i powstatych w wyniku klonowania, do 14 dnia zycia.

W drugiej czgsci swojej ksigzki bioetyk z Mediolanu zwraca uwage na rdzne
zagrozenia zwigzane z wykorzystaniem organizméw modyfikowanych genetycznie.
Troska o bezpieczenstwo dotyczy nie tylko konsumentow, kupujacych takie lekarstwa
czy produkty zywnosciowe, ale takze pracownikéw zatrudnionych przy ich produkeji
oraz §rodowiska naturalnego. Nalezy zauwazy¢, ze uprawa ro$lin i hodowla zwierzat
zmienionych genetycznie stanowi ciagle znikoma cz¢$¢ ogolnej produkcji zywnosci.
Wykorzystanie inzynierii genetycznej do uprawy roslin dotyczy przez przede
wszystkim rzepaku, bawelny, kukurydzy, soji i1 tytoniu. Tego rodzaju uprawy
spotykamy glownie w USA, Kanadzie, Argentynie i Chinach. Wielu naukowcow

obawia sie, ze rosliny i zwierzgta zmodyfikowane genetycznie mogg przedostac si¢ do
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naturalnych ekosystemow 1 je zdominowaé Ilub zakloci¢ pierwotng harmonie
srodowiska naturalnego.

Taka obawe budzi np. informacja podana przez media pod koniec stycznia 2003
roku, ze naukowcy z Nowej Zelandii stworzyli krowy, ktore daja mleko specjalnie
przystosowane do produkcji serow. Uzyskanie takiego mleka polega na wszczepieniu
krowom klonowanego materiatu genetycznego zawierajacego dodatkowe kopie genow
odpowiedzialnych za produkcj¢ kazeiny. Z mleka o podwyzszonym sktadzie kazeiny
tatwiej jest wyprodukowa¢ ser. Nalezy podkresli¢, ze genetycznie zmodyfikowane
zwierzeta przeznaczone dla przemystu spozywczego sg nowoscig ostatnich lat. W tym
kontek$cie manipulacje genetyczne maja stuzy¢ m.in. poprawieniu smaku, czy
obnizeniu kosztéw produkcji migsa lub sera. W tym celu, przed rokiem, naukowcy z
Japonii wszczepili §wini geny szpinaku.

Obecnie jakiekolwiek wykorzystanie organizmu zywego zmodyfikowanego
genetycznie wymaga zezwolenia wladzy panstwowej. W krajach Unii Europejskiej
obowigzuje dyrektywa z 12 marca 2001 roku, ktora ustala zasady modyfikowania
genetycznego organizmOw oraz ich wykorzystania. Dyrektywa okre§la bardzo
precyzyjnie procedur¢ dopuszczenia na rynek produktu zawierajgcego sktadniki ze
zmienionym genotypem oraz naklada obowigzek umieszczenia na kazdym
opakowaniu etykiety: ,,Ten produkt zawiera organizmy zmodyfikowane genetycznie”.
Informacja tego rodzaju stanowi jedynie element przejrzystosci, a nie jest w zadnym
stopniu sygnatem zagrozenia; jesli produkt jest w jakikolwiek sposéb niebezpieczny
dla konsumenta, nie powinien by¢ dopuszczony do sprzedazy. Wspomniany dokument
bardzo zaostrzyl warunki uprawy ro$lin ze zmienionym genotypem. Pod koniec 2001
roku takie uprawy w panstwach UE praktycznie nie istnialy. Warto dodac, ze
dyrektywa nie rozwigzuje wszystkich probleméw zwigzanych z wykorzystaniem
organizméw zmodyfikowanych genetycznie, ale przede wszystkim otwiera powazng
dyskusj¢ na ten temat.

Trzecia cze¢$¢ ksiazki Biotechnologie. Zasady i przepisy podejmuje problem
wlasnosci intelektualnej nowych odkry¢ w dziedzinie biotechnologii. Ciagly rozwdj
nowych technik potrzebuje odpowiednich regulacji prawnych. Jesli to nie nastapi,

wiedza o genach mikroorganizmow, roslin, zwierzat 1 ludzi, ktéra powinna by¢
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wspolnym dziedzictwem ludzko$ci, moze sta¢ si¢ prywatng wilasnoscig koncernow i
instytutow badawczych. Bioetyk z Mediolanu podkresla, ze prawu patentowemu
podlegaja jedynie wynalazki, a nie odkrycia. Dlatego tez ochrong prawng sa objete
wynalazki biotechnologiczne, natomiast nie mozna opatentowa¢ odkry¢ w tej
dziedzinie.

Prawo obowigzujace w Unii Europejskiej od 1998 roku okresla, ze nie moze
by¢ przedmiotem patentu ciato cztowieka lub jakakolwiek jego czg$¢ na kazdym
etapie rozwoju, wlacznie z calg lub czg$ciowa sekwencja genow. Natomiast mozna
opatentowac techniczng produkcje jakiej§ czesci ciala czlowieka 1 jego genow, nawet
jesli struktura tego fragmentu organizmu ludzkiego jest identyczna z elementem
naturalnym. Naturalne geny czlowieka moga by¢ przedmiotem patentu tylko wtedy,
gdy sa odizolowane od reszty organizmu. Warto doda¢, ze prawo Unii Europejskiej
nie stwarza zadnych ograniczen, gdy chodzi o patenty na geny mikroorganizmow,
ro$lin 1 zwierzat. Pod koniec XX wieku Europejski Urzad Patentowy zawieratl np.
okoto tysigca patentow na wynalezione nowe odmiany roslin.

Prezentowana ksigzka pomaga glgbiej zrozumie¢ wspotczesng dyskusje na
temat biotechnologii oraz pozwala zapoznaé si¢ z argumentami ich zwolennikéw i
przeciwnikow. Szczegodlnie waznym aspektem pracy jest analiza obowigzujacego w tej
dziedzinie prawa w Unii Europejskiej. Integracja Polski ze strukturami UE z
pewnoscig gwaltownie przyspieszy nasza dyskusje na temat biotechnologii. Bedzie si¢
z tym takze wigza¢ konieczno$¢ powotania odpowiednich instytucji. Na przyktad we
Witoszech istnieje od lat Narodowy Komitet ds. Bioetyki oraz Narodowy Komitet ds.
Biobezpieczenstwa i Biotechnologii.

Vincenzo Lungagnani jest zdecydowanym zwolennikiem nowych technik
biotechnologicznych. Jego zdaniem, niektére normy prawne hamuja rozwdj
biotechnologii 1 zmniejszaja konkurencyjno$¢ wielu sektorow gospodarki panstw UE.
Trudno zgodzi¢ si¢ z argumentacja zawartg w ksigzce, ze podstawowym kryterium
mozliwosci wykorzystywania nowych technik powinno by¢ jedynie dobro postepu
technicznego, przejrzystos¢ dyskusji spotecznej oraz akceptacja ze strony opinii

publicznej. Nie wystarczy zwykly rachunek zyskéw i strat w krotkiej perspektywie,



249

ale potrzeba szerokiej i poglebionej dyskusji na temat zasadniczych wyborow
majacych wplyw na przysztos¢ ludzkosci.

Niestety, w pracy Biotechnologie. Zasady i przepisy nie pojawia si¢ kategoria
prawa naturalnego. Autor omawianej ksigzki nie dotyka zagadnienia natury cztowieka
1 natury stworzenia. W jego perspektywie o tym, czy wolno modyfikowa¢ organizmy
zywe, nie decyduje wewngtrzna prawda tego, co istnieje, ale opinia publiczna i dobro
postepu technicznego. Sprzeciw budzi takze koncepcja ludzkiego embrionu jako osoby
jedynie potencjalnej. Nalezy doda¢, ze autor prezentowanej ksigzki opowiada si¢ za
eugenika. Jego zdaniem, rodziny powinny mie¢ prawo uwolni¢ si¢ od chorob
genetycznych przekazywanych z pokolenia na pokolenie. Eugenika powinna by¢
wykorzystywana np. w celu dziedziczenia talentu muzycznego czy predyspozycji do
osiggnie¢ w sporcie. W tym wzgledzie Vincenzo Lungagnani kwestionuje prawo
europejskie zawarte w Konwencji z Oviedo, ktore zakazuje manipulacji genetycznych
majacych na celu doskonalenie cztowieka.

W styczniu 2003 roku Senat Francji zakazat praktyk klonowania cztowieka w
celach reprodukcyjnych i terapeutycznych. Naruszenie tego prawa zostalo uznane za
,zbrodni¢ przeciwko gatunkowi ludzkiemu” i obwarowane karg 20 lat wigzienia.
Nalezy zywi¢ nadziejg, ze cigglemu rozwojowi rewolucji biotechnologicznej begdzie
towarzyszy¢ poglebiona refleksja etyczna oraz tworzenie odpowiednich ustaw

bronigcych godnos$ci cztowieka i dobra calego stworzenia.



